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I. JUSTIFICACIÓN DEL ESPACIO ACADÉMICO (El Por Qué?) 

El Desarrollo sostenible, se basa en el equilibrio que se pueda dar entre el sistema natural y el 

sistema económico. Pero para poder entender el como y el por que las actividades económicas 

generan impactos y efectos sobre los recursos Naturales, es importante el saber  la manera de 

evaluar dichos situaciones. 

 

En este proceso, se deben seguir una serie de pasos ordenados y soportados en una base 

teórico conceptual, que permita evaluar la línea base ambiental, describir las obras o 

actividades, determinar los efectos e impactos ambientales y de esta manera tener elementos 

para el diseño de acciones tendientes a la mitigación, prevención, recuperación y 

 



compensación, lo que permite la construcción de un Plan de Manejo Ambiental. 

 

Este espacio académico, permitirá que el futuro Ingeniero Ambiental, tenga elementos para 

liderar los diferentes procesos de evaluación ambiental que se puedan presentar. 

 

 

II. PROGRAMACION DEL CONTENIDO (El Qué? Enseñar) 

 

OBJETIVO GENERAL 

Al terminar el curso los estudiantes tendrán los conceptos básicos de Evaluación Ambiental, 

como base para la planificación y evaluación ambiental. 

OBJETIVOS ESPECÍFICOS 

• Los estudiantes conocerán los conceptos básicos de evaluación ambiental. 

• Al terminar el curso los estudiantes entenderán los procesos de la formulación de un 

Plan de Manejo Ambiental. 

• Los participantes en el curso, conocerán las partes y el como realizar  un Estudio de 

Impacto Ambiental. 

• Conocerán las amenazas, las vulnerabilidades y los riesgos, de un proyecto, obra o 

actividad, sobre los factores físicos, bióticos y antrópicos. 

 



COMPETENCIAS DE FORMACIÓN: 

Competencias a desarrollar: 

 

GENÉRICAS 

 

• Capacidad de análisis y síntesis, tomando como base las características de los medios 
físicos, bióticos y antrópicos. 

• Adquirir la habilidad para pensar y actuar reflexivamente frente a los efectos e impactos 
ambientales ocasionados por un proyecto, obra o actividad sobre los recursos naturales. 

• Trabajo en equipo interdisciplinario. 
• Capacidad de aplicar los conocimientos en la conceptualización de problemas de tipo 

ambiental desde una perspectiva integral. 
• Habilidad para trabajar de forma autónoma en aspectos relacionados con la evaluación 

ambiental. 
• Iniciativa y espíritu emprendedor, entendiendo la evaluación ambiental como un tema 

holístico e integral. 
 

ESPECÍFICAS 

 

� Cognitivas (Saber): 
 

• El futuro ingeniero, estará en la capacidad de analizar los parámetros de la línea base 
ambiental en los procesos de evaluación ambiental. 

• El estudiante tendrá la capacidad de liderar un estudio de impacto ambiental. 
 

� Procedimentales / Instrumentales (Saber hacer): 
• Interpretar los resultados del análisis de calificación cuantitativa y cualitativa de efectos 

e impactos ambientales que se pueden  presentar. 
• Interpretar los pasos a seguir en la evaluación y en la formulación de un Plan de Manejo 

Ambiental. 
 

� Actitudinales (Ser): 
 

• Actitud crítica frente a los procedimientos utilizados. 
• Conocimientos y actitudes de ética profesional. 
• Actitud de compromiso frente a su labor como Ingeniero/a Ambiental. 

 

 

PROGRAMA SINTÉTICO:  

UNIDAD 1. Introducción. La concepción ambiental del desarrollo. 

UNIDAD 2. Conceptos básicos. Definición de Efectos e impactos ambientales. 



UNIDAD 3. Metodologías para la identificación de impactos: Matrices, listados de Chequeo, 

Flujogramas, ordenación de causa efecto. 

UNIDAD 4. Valoración Ambiental: Evaluación cuantitativa y cualitativa de efectos e impactos 

ambientales. 

UNIDAD 5. Diagnostico Ambiental de Alternativas: Metodologías para la realización de un 

Diagnostico Ambiental de Alternativas. 

UNIDAD 6. Plan de Manejo Ambiental: Formulación de medidas de mitigación, recuperación, 

prevención y compensación de impactos ambientales. Fichas técnicas. 

UNIDAD 7. Estudios de caso. Desarrollo de un Diagnostico Ambiental de Alternativas DAA. 

Para este semestre, el estudio de caso que desarrollaran los estudiantes será el DAA para los 

sistemas de cable aéreo como solución al transporte publico de los siguientes tramos: El codito, 

cazuca , ciudad bolívar (arborizadora alta), Suba, San Cristóbal y  las Lomas. 

UNIDAD 8. Salida Interdisciplinaria de Campo. 1. Recorrido por la Antigua Ciudad de 

Armero, en donde se detallaran aspectos de la Gestión del Riesgo, conceptos de amenaza, 

vulnerabilidad y riesgo. Se describirán los impactos de tipo socioeconómico y cultural, que se 

presentaron después del desastre de Armero en 1985. 

2. Determinación de efectos e impactos ambientales  del sistema de cable aéreo de la ciudad 

de Manizales. 

3. Realizar un Recorrido por la Granja de Mama Lulu, donde se estarán analizando las 

siguientes acciones: Lucha por salvar al campesino colombiano que está "en vías de extinción"; 

una granja familiar autosuficiente donde se enseña cómo vivir mejor en el campo sin necesidad 

de emigrar a centros urbanos; micro parcelas biodinámicas en las que, a través del sistema de 

terrazas para evitar la erosión y tener un manejo de circulación de aguas, aprovecha cada 

centímetro de tierra; poder apreciar los principios básicos de la agricultura orgánica y biológica, 

con base en la permacultura como una alternativa de sostenibilidad frente al desarrollo 

destructivo característico del mundo moderno; poder observar estructuras en guadua, 

ganadería estabulada, biodigestores entre otros. 

4. Determinación de efectos e impactos ambientales de las actividades antrópicas en la zona 

de amortiguación del Parque Nacional Natural los Nevados. (Valle del Cocora). 

5. Determinación de medidas para el manejo técnico ambiental de la zona en referencia. 

 



III. ESTRATEGIAS (El Cómo?) 

Metodología Pedagógica y Didáctica:  

Metodología Pedagógica y Didáctica: 

 

El desarrollo del contenido   se realizará mediante  la exposición oral ilustrada mediante la 

enseñanza orientadora activa, cuyo método  es el activo o de descubrimiento, y consiste en la 

participación del alumno a través del desarrollo y aplicación de sus actividades cognoscitiva,  

para que descubra los distintos caminos para acercarse a la realidad.  Mediante este método 

de enseñanza se busca sacar  de la mente del alumno  la información;  presupone que el 

alumno es un ser pensante e inteligente. 

 

En cada uno de los módulos  se determinará  el objetivo general, las unidades del modulo,  se 

realizará condición de entrada y se determinará la utilización ó no de medios audiovisuales. 

 

Algunos conceptos estarán acompañados con  talleres y practicas de campo, en donde el 

futuro ingeniero podrá afianzar los conocimientos adquiridos en el aula. 

  Hora

s 

 Horas 

profesor/sema

na 

Horas 

Estudiante/sema

na 

Total Horas 

Estudiante/seme

stre 

Créditos 

Tipo de 

Curso 

TD TC TA (TD + TC) (TD + TC +TA) X 16 semanas  

 2 2 5 4 9 144 3 

Trabajo Presencial Directo  (TD): trabajo de aula con plenaria de todos los estudiantes 

Trabajo Mediado_Cooperativo (TC): Trabajo de tutoría del docente a pequeños grupos o de 

forma individual a los estudiantes. 

Trabajo Autónomo (TA): Trabajo del estudiante sin presencia del docente, que se puede 

realizar en distintas instancias: en grupos de trabajo o en forma individual, en casa o en 

biblioteca, laboratorio, etc.) 

 

 

IV. RECURSOS (Con Qué?) 

Medios y Ayudas:  

Para el desarrollo de la asignatura, además de las ayudas audiovisuales, se estará trabajando 

con maquetas ilustrativas, planchas topográficas a escala 1:25.000, información secundaria y 

comprobación de campo mediante la practica académica. 
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REVISTAS 



 

DIRECCIONES DE INTERNET 

 

 
 

V. ORGANIZACIÓN / TIEMPOS (De Qué Forma?) 

Espacios, Tiempos, Agrupamientos: 

 

Para poder cumplir con los objetivos, programa y créditos propuestos, se estará desarrollando 

por parte de los estudiantes un núcleo problemico, que para este semestre será el análisis de 

dos alternativas de los sistemas de cable aéreo para el transporte publico en Bogotá. 

 

Para esto se desarrollaran talleres dirigidos con el fin de resolver el problema propuesto. Como 

complemento se realizara una salida interdisciplinaria en donde el eje temático será la 

evaluación ambiental, y será complementada con temas de extensión técnica social y el 

manejo técnico ambiental. 

VI. EVALUACIÓN (Qué, Cuándo, Cómo?) 

Teniendo en cuenta que la evaluación es constante y permanente, se realizarán las siguientes 
actividades: 

 
• Talleres donde los estudiantes puedan analizar estudios de caso, como también 

poder resolver y conceptualizar la problemática ambiental. 
 

• Trabajos de aplicación donde los estudiantes investigan la relación entre los 
temas vistos y la Ingeniería Ambiental, se le dará a cada grupo de estudiantes 
un problema para resolver. 

 
• Se realizara una práctica de campo en donde se evalúen los efectos e impactos 

ambientales de un proyecto determinado. 
 

• Parciales donde se evaluará el desempeño para la comprensión en situaciones 
reales y se medirá la forma en que los estudiantes utilizan las técnicas para 
revolucionar un problema propuesto. 
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TIPO DE EVALUACIÓN FECHA PORCENTAJE 

PRIMER PARCIAL:    20 % 

TALLERES:   20 % 

 
 



SEGUN

DA 

NOTA 

PROYECTO FINAL Y SUSTENTACIÓN:   

 

 30% 

EXAM. 

FINAL 

EXAMEN FINAL:  Semana 17 30% 

 

SALIDA 

CAMPO 

Abril 12 al 16 de 2010   

HABILI

TACION 

HABILITACION  SEGÚN 

REGLAMENTO 

ASPECTOS A EVALUAR DEL CURSO 

1. Evaluación del desempeño docente  
2. Evaluación de los aprendizajes de los estudiantes en sus dimensiones: individual/grupo, 

teórica/práctica, oral/escrita. 
3. Autoevaluación: 
4. Coevaluación del curso: de forma oral entre estudiantes y docente. 
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